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1. Introducción

La importancia del comercio de peces ornamentales en 
el país no solo reside en los ingresos de exportación pro-
ducto del comercio internacional, sino también en el he-
cho de que esta actividad constituye una fuente de ingre-
sos importante para las comunidades indígenas, rurales y 
costeras (Mancera y Álvarez, 2008). El aprovechamiento 
de los peces ornamentales hace parte de las pesquerías 
de pequeña escala (Barreto y Borda, 2008); sin embargo, 
implica un alto impacto socioeconómico. Por ejemplo, en 
el 2015 las divisas generadas por la exportación de peces 
ornamentales ascendieron a los US$ 8 millones (Barreto 
et al, 2015).

Los recursos pesqueros ornamentales continentales 
son el grupo más diverso de la pesca en Colombia, con 
522 especies que representan más del 30% de la biodi-
versidad íctica nacional (Ortega-Lara, 2015b). Este tipo 
de recursos se distribuyen a nivel nacional; sin embar-
go, la mayor extracción se realiza en las cuencas de 
los ríos Orinoco (87.9%) y Amazonas (9.8%), donde se 
encuentran 11 de las 16 áreas de pesca (Ortega-Lara, 
2015a). La mayor diversidad proviene de la vertiente del 
Orinoco, en donde se extraen 326 de las 522 especies 
listadas para Colombia, seguida de la cuenca del Ama-
zonas, con 308 especies (Ortega-Lara, 2015b). Los 
mayores sitios de acopio de peces ornamentales en el 
país son Villavicencio, Inírida, Puerto Carreño, Puerto 
Gaitán, Puerto López, Leticia, Puerto Leguízamo, Arau-
ca y, en menor medida, Araracuara, La Chorrera, La 
Pedrera y Mitú. La producción de estos sitios es gene-
ralmente enviada a Bogotá por vía aérea o por carretera 
(Blanco-Castañeda, 1992).

Atendiendo a la relevancia socio-económica de la pro-
ducción de especies ornamentales, el objetivo 5 del con-
trato 104 de 2019 (AUNAP-UNIMAGDALENA) planteó la 
necesidad	de	“cuantificar	 la	producción	mensual	de	 las	
especies comerciales ornamentales en cantidad de indi-
viduos por especie en los puntos de toma de información 
establecidos”. En ese orden de ideas, el presente docu-
mento describe y analiza la información sobre producción 
de peces ornamentales colectada entre febrero y diciem-
bre de 2019 en las tres ciudades previstas para el efecto 
en el contrato en referencia.

 

2. Aspectos metodológicos

2.1	 Distribución	geográfica	de	los	sitios	de	muestreo	

La producción mensual de peces ornamentales se mo-
nitoreó en tres ciudades donde se concentran un núme-
ro	significativo	de	centros	de	acopio	de	estas	especies:	
Puerto Carreño (Vichada), Inírida (Guainía) y Leticia. Las 
dos primeras se ubican en la cuenca de la Orinoquía y la 
tercera en la Amazonía (Figura 1).

2.2 Obtención de la información y procesamiento de 
datos

A partir del 22 de febrero y hasta el 27 de diciembre de 
2019 los colectores de campo registraron información 
en los centros de acopio de las ciudades monitoreadas, 
con una frecuencia mínima de dos veces por semana, de 
acuerdo a una programación previamente diseñada. Sin 
embargo, la frecuencia real implementada estuvo supe-
ditada a la frecuencia de los envíos. Los técnicos regis-
traban la información en el formulario estipulado para la 
actividad (Anexo 1), y posteriormente digitaban los datos 
respectivos en la plataforma informática del SEPEC. Estos 
formularios	comprenden	las	siguientes	variables:	nombre	
común de la especie, categoría comercial, número de in-
dividuos, precio unitario de compra, tipo de producción 
(extracción o de cultivo), arte/método de pesca, sitio de 
procedencia y destino. 

Para	la	identificación	taxonómica	de	las	especies	los	co-
lectores de campo utilizaron la Guía Visual de los Prin-
cipales Peces Ornamentales Continentales de Colombia 
(Ortega-Lara, 2016). Sin embargo, en caso de duda se 
contaba con la asesoría de un taxónomo experto en peces 
ornamentales, autor del documento mencionado anterior-
mente. Además, la información ingresada a la plataforma 
era objeto de revisión, validación y, en caso necesario, 
depuración.	Se	hizo	especial	énfasis	en	la	verificación	de	
datos atípicos, repetidos o inconsistentes, los cuales eran 
identificados	mediante	análisis	estadísticos	de	tipo	des-
criptivo. El enfoque metodológico aplicado para obtener 
los valores de producción por ciudad correspondió bási-
camente a la sumatoria de los registros efectuados men-
sualmente, dado que se ha implementado una cobertura 
censal de los volúmenes acopiados. 
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3. Resultados 

3.1 Composición por especie de la producción 
registrada 

Durante el período evaluado se registraron en la base de 
datos del SEPEC un total de 124 taxones de peces or-
namentales, de los cuales 115 se registraron a nivel de 
especie y 9 a nivel de género. El mayor número (77) se 
registró en Puerto Carreño, seguido de Inírida (57) y por 
ultimo Leticia (26) (Anexo 2). En total, los taxones iden-
tificados	se	 inscribieron	en	8	ordenes,	29	familias	y	66	
géneros. Los órdenes más diversos fueron Siluriformes, 
Characiformes y Cichliformes (Tabla 1), tendencia que 
sigue el patrón normal de la diversidad de peces en el 
Neotrópico (Fricke et al. 2019). 

 

Figura 1. Ubicación	geográfica	de	las	ciudades	donde	se	monitoreó	la	producción	de	peces	ornamentales	(Puerto	Carreño,	Inírida	y	Leticia).	

Tabla 1. Número de taxones de peces ornamentales re-
gistrados en los centros de acopio monitoreados por el 
SEPEC en Puerto Carreño, Inírida y Leticia durante el pe-
ríodo febrero-diciembre de 2019, discriminados por or-
den y nivel taxonómico de registro.

Orden 
Nivel taxonómico de registro

Familia Genero Taxón
Siluriformes 8 20 50

Characiformes 12 25 43

Cichliformes 1 11 20

Gymnotiformes 3 3 3

Myliobatiformes 1 2 3

Perciformes 1 2 2

Cyprinodontiformes 1 1 1

Osteoglossiformes 1 1 1

Incertae Sedis 1 1 1

Total 29 66 124



Producción de Peces ornamentales en las ciudades de inírida, leticia y Puerto carreño

durante el Período febrero - diciembre de 2019

8

Del balance global de la producción monitoreada en las 
tres	ciudades,	se	infiere	que	el	cardenal	(Paracheirodon 
axelrodi) fue la especie más representativa en términos 
de número de individuos (23%). Le siguieron el otocin-
clo de puntos (Otocinclus macrospilus) (22,7%) y el 
neón (Paracheirodon innesi) (21,2%) (Figura 2). Cuan-
do el balance se discrimina por ciudad monitoreada, 
se encuentra que la especie con mayor producción en 
Inírida fue el cardenal con un 42,6% del total registrado 
en esa ciudad, en tanto que en Leticia el mayor aco-
pio correspondió a el otocinclo de puntos (67,9%) y en 
Puerto Carreño a la sapuara (Semaprochilodus laticeps)
(26,5%) (Figura 3).

Fotografía 1. Centros de acopio de peces ornamentales en Inírida.

Figura 2. Composición por especie (%) de la producción de peces 
ornamentales (en número de individuos) registrada en los centros 
de acopio monitoreados por el SEPEC durante el período febrero-
diciembre de 2019.

Figura 3. Composición por especie (%) de la producción de peces ornamentales (en número de individuos) en cada una de las ciudades 
monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero-diciembre de 2019.
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Cardenal (Paracheirodon axelrodi) Otocinclo de punto (Otocinclus macrospilus)

Neón (Paracheirodon innesi) Escalar altum (Pterophyllum altum) 

Arawana plateada (Osteoglossum bicirrhosum) Otocinclo media luna (Otocinclus huaorani)

Sapuara (Semaprochilodus laticeps)

Fotografía 2. Especies de mayor producción en las ciudades monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero-diciembre de 2019.
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3.2 Variabilidad mensual de la producción de peces 
ornamentales 

El número de individuos de peces ornamentales regis-
trados mensualmente durante el periodo monitoreado 
muestra	 un	 comportamiento	 fluctuante.	 Las	 mayores	
producciones se dieron en los meses de julio y agosto 
(1.425.697 y 1.524.287 individuos, respectivamente). 
Cabe indicar que en los meses de febrero y octubre el 
acopio fue parcial, es decir no se muestreó el mes com-
pleto. El bajo número de individuos acopiado en los me-
ses de mayo y junio se debió a la veda que rige la cuenca 
de la Orinoquía para este periodo (Figura 4a). El carde-
nal fue mayormente registrado en los meses de marzo y 
julio (351.600 y 359.000 individuos, respectivamente). 

En marzo también se presentó la mayor producción del 
Otocinclo de punto, en tanto que en agosto se registró la 
mayor producción para el neón (Figura 4b).

Al comparar la variación mensual de la producción regis-
trada en Inírida y Puerto Carreño de dos de las especies 
más representativas (cardenal y neón) durante los años 
2016 y 2019, se observa que la producción acopiada en 
el año 2019 fue mayor para ambas especies, a excepción 
del mes de septiembre del año 2016, donde se obtuvo un 
mayor registro del cardenal. Es notable la gran diferencia 
entre los dos años en la producción acopiada del neón. 
Incluso durante el año 2016 esta especie solo aparece 
registrada en agosto y septiembre (Figura 5).

Fotografía 3. Centros de acopio de peces ornamentales en Puerto Carreño.

Figura 4. Variación mensual de la producción de peces ornamentales (a) y de las principales especies (b) en los centros de acopio 
monitoreados	por	el	SEPEC	en	Inírida,	Leticia	y	Puerto	Carreño	durante	el	período	febrero-diciembre	de	2019.
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3.3 Producción de peces ornamentales por tipo de 
arte de pesca

El mayor porcentaje de las capturas de peces ornamen-
tales se debió al uso de nasas (nombre local dado al 
arte conocido técnicamente como salabardo), seguidas 
del chinchorro y cacure (en Leticia el arte chinchorro es 
denominado “malla de anjeo”), artes y/o métodos que 
registraron porcentajes de 25,3 y 24,6, respectivamente 
(Figura 6). En Inírida el tipo de arte más empleado fue 
el cacure, representando el 46,6%, seguido de la nasa 
(46,2%). En Leticia los artes predominantes en la produc-
ción fueron la nasa (51,6%) y la malla de anjeo (47,6%), 
mientras que en Puerto Carreño fueron el chinchorro de 
variedad (48,4%) y la nasa (31,9%) (Figura 7). 

Figura 5. Variación mensual de la producción del cardenal Paracheirodon axelrodi y el neón Paracheirodon innesi durante 
el	periodo	común	de	muestreo	(julio-diciembre)	de	los	años	2016	y	2019	en	Inírida	y	Puerto	Carreño.

Figura 7. Distribución porcentual por tipo de arte de pesca de la producción de peces ornamentales registrada en cada una de las tres 
ciudades monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero-diciembre de 2019.

 

 

 

 

 

 
 

 

 

Nasas
46,2%

Chinchorro
25,3%

Cacure
24,6%

Careta
3,4%

Anzuelo
0,3% Atarraya

0,1%

Figura 6. Distribución porcentual por tipo de arte de pesca de la 
producción global de peces ornamentales registrada en las tres 
ciudades monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero- 
diciembre de 2019.

 

 
 

 

 

Cacure
46,6%

Nasas
46,2%

Careta
4,4%

Chinchorro
2,1%

Anzuelo
0,6%

INÍRIDA

Chinchorro 
de variedad

48,4%

Nasas
31,9%

Chinchorro tigrero
8,3%

Careta
7,8%

Chinchorro cuchero
3,4% Anzuelo

0,3%

PUERTO CARREÑO

Nasas
51,6%

Malla de anjeo
47,6%

Atarraya
0,8%

LETICIA



Producción de Peces ornamentales en las ciudades de inírida, leticia y Puerto carreño

durante el Período febrero - diciembre de 2019

12

Tabla 2. Distribución por tipo de arte de pesca de la producción de las principales especies de peces ornamentales (en 
número de individuos) capturadas en las tres ciudades monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero-diciembre 
de 2019.

Especie Nombre común Método de pesca No. de Ind. %

Paracheirodon axelrodi Cardenal Cacure 1.886.000 89,3

Nasas 123.950 5,9

Chinchorro 86.700 4,1

Careta 15.000 0,7

Otocinclus macrospilus Otocinclo de punto Malla de anjeo 1.063.000 50,8

Nasas 1.024.000 49

Atarraya 3.700 0,2

Paracheirodon innesi Neón Nasas 1.684.000 86,3

Cacure 231.500 11,9

Careta 25.000 1,3

Chinchorro 11.001 0,6

Pterophyllum altum Escalar altum Nasas 358.350 99,9

Anzuelo 100 0,1

Osteoglossum bicirrhosum Arawana plateada Nasas 265.400 74,1

Malla de anjeo 93.000 25,9

Otocinclus huaorani Otocinclo media luna Nasas 187.000 53,6

Malla de anjeo 160.000 45,8

Chinchorro 2.000 0,6

Semaprochilodus laticeps Sapuara Nasas 281.490 3,8

Chinchorro 53.630 16,1

Anzuelo 700 0,2

La especie de mayor producción durante el período eva-
luado (cardenal) fue mayormente extraída con cacure 
(1.886.000 individuos que representaron el 89,3%); otros 
tipos de arte usados para la captura de esta especie fue 
la nasa, el chinchorro y la careta (5,9%, 4,1% y 0,7%, 
respectivamente). El otocinclo de punto, la segunda es-
pecie en orden de producción, fue mayormente capturada 
con malla de anjeo (50,8 %) y la tercera especie más 
acopiada (neón) fue mayormente extraída con nasas, arte 
responsable del 86,3% del total de individuos registrados 
(Tabla 2). 

Si el análisis anterior se plantea priorizando el tipo de 
arte de pesca, se encuentra que las especies dominan-
tes en las capturas de las nasas fueron el neón y el oto-
cinclo de punto, con porcentajes del 39,7% y 24,1%, 
respectivamente. Con cacure se extrajo principalmente 
neón (83,3%) y con malla de anjeo, otocinclo de punto 

(72,5%). Con chinchorro la especie más capturada fue 
crinicara maculatus (Dicrossus maculatus) (19,0%). 
Mediante buceo con careta el género más capturado fue 
Hypancistrus (19,0%), en tanto que las capturas con 
anzuelo estuvieron dominadas por el género Myloplus 
(82,7%), destacándose la especie gancho rojo (Mylo-
plus rubripinis), con el 70,6%. Finalmente, con atarra-
yas se extrajeron en mayor proporción corredora pun-
tatus (Corydoras ambiacus) (39,2%) y otoncinclo de 
punto (36,3%) (Figura 8).

3.4 Valor monetario de la producción monitoreada 

El valor monetario de la producción de peces orna-
mentales registrada en las tres ciudades monitoreadas 
durante el período febrero-diciembre de 2019 fue de 
$4.242.414.720. La mayor valoración correspondió a la 
ciudad de Inírida, con un monto de $2.787.239.800, que 
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Figura 8. Composición por especie de las capturas efectuadas con los diferentes tipos de artes de pesca usados para la extracción de peces 
ornamentales en las tres ciudades monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero-diciembre de 2019.
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representó el 65,7% del valor total, seguido de Leticia y 
por último Puerto Carreño, con valores de $ 792.567.000 
y $662.607.920, respectivamente. Estos datos eviden-
cian la importante contribución económica de la ciudad 
de Inírida en el contexto de la producción nacional de pe-
ces ornamentales (Tabla 3).

La especie que más contribuyó al valor monetario de 
la producción registrada fue escalar altum (40,4% del 
valor total), a pesar de que ocupó el cuarto lugar en 
términos de producción, lo que pone de presente el alto 
valor económico de esta especie. De otro lado, a pesar 
de que el cardenal fue la principal especie en términos 
de producción, en términos de valor monetario sólo al-
canzó el quinto lugar, evidenciando un valor económico 
relativamente bajo en comparación con el escalar altum 
(Figura 9). 

Fotografía 4. Centros de acopio de peces ornamentales en Leticia.

Figura 9. Composición porcentual por especie del valor monetario 
global de la producción de peces ornamentales registrada en las 
tres ciudades monitoreadas durante el período febrero-diciembre 
de 2019.

Tabla 3. Valor monetario de la producción de peces or-
namentales registrada en las tres ciudades monitoreadas 
durante el período febrero-diciembre de 2019. 

Ciudad No. de 
Individuos

Valor monetario
($)

 Valor 
monetario 

(%)
Inírida 4.843.658 2.787.239.800 65,7
Leticia 3.080.040 792.567.000 18,7
Puerto Carreño 1.264.141 662.607.920 15,6
Total 9.187.839 4.242.414.720 100,0

3.5 Destino de las especies ornamentales 
comercializadas

En lo que respecta al mercado nacional, prácticamente la 
totalidad de la producción de peces ornamentales regis-
trada en las ciudades monitoreados es enviada a Bogotá 
(99,9%). El resto es enviado a Villavicencio. En estas ciu-
dades se concentran los principales centros de acopio de 
peces ornamentales del país, desde donde la producción 
es exportada a diferentes mercados internacionales.

4. Discusión

Durante el periodo evaluado el cardenal fue la especie 
predominante (23,0%) en la producción global monito-
reada, lo que coincidió con los resultados de las esta-
dísticas de peces ornamentales registradas por el SEPEC 
en seis ciudades (Arauca, Puerto Carreño, Cumaribo, 
Inírida, Puerto Gaitán y Villavicencio) durante el periodo 
comprendido entre julio y diciembre de 2016, donde esta 
especie	significó	el	24%	del total de individuos (Duarte et 
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al., 2016). De igual forma, hubo similitud en los resulta-
dos del análisis del valor monetario, puesto que en ambos 
períodos la mayor valoración monetaria de la producción 
de peces ornamentales correspondió a la ciudad de Iníri-
da ($372.903.740 en el año 2016 y $2.787.239.8000 en 
el 2019). Cabe mencionar que el periodo evaluado duran-
te el 2019 fue de 10 meses, mientras que en el año 2016 
fue de solo cinco meses, lo que explica la diferencia en 
los valores anotados.

A pesar de que las líneas de mano registraron un bajo 
porcentaje,	llama	la	atención	que	este	tipo	de	arte	figure	
capture peces ornamentales, ya que la comercialización 
se hace con peces vivos y en perfectas condiciones, 
mientras que la captura con este método implica daño 
corporal y probablemente la muerte. Al ser indagados por 
esta práctica, los pescadores manifestaron que le liman 
la punta al anzuelo para evitar mayor daño; sin embargo, 
no se tiene información acerca de la incidencia de este 
método sobre la mortalidad en los centros de acopio.

Los resultados obtenidos muestran que las especies 
mayormente acopiadas en las tres ciudades evaluadas 
corresponden a las tradicionalmente comercializadas du-

rante los últimos 20 años; sin embargo, durante el período 
evaluado se efectuaron registros de nuevas especies co-
mercializadas. En efecto, en Puerto Carreño se registra-
ron	las	siguientes	especies:	a)	Micromoema xiphophorus 
(Thomerson y Taphorn, 1992), conocida con el nombre 
común de rivulo de línea blanca, la cual fue descrita para 
la cuenca del río Ventuari y en pequeñas quebradas en 
San Fernando de Atabapo (Venezuela), cerca de la fron-
tera con Colombia; b) Biotoecus dicentrarchus (Kullan-
der, 1989), conocida como biotecos; y c) corazón herido 
Brittanichthys axelrodi (Géry ,1965), especie descrita 
para el río Negro en Brasil, pero registrada para la cuen-
ca del Orinoco en Colombia. Otra de las especies nuevas 
y llamativas en el comercio ornamental es Heterocharax 
virgulatus (Toledo-Piza, 2000), la cual es comercializada 
desde la ciudad de Inírida. La entrada de nuevas especies 
al comercio ornamental muestra la tendencia actual de 
esta actividad no solo en Colombia sino a nivel mundial, 
la cual está encaminada a la búsqueda de especies no-
vedosas, que nunca hayan sido comercializadas y que 
incluso son nuevas para la ciencia, como en el caso de 
algunas especies de cuchas de la familia Loricariidae y 
corredoras de la familia Callichthyidae.

Fotografía 5. Especies nuevas en las ciudades monitoreadas por el SEPEC durante el período febrero-diciembre de 2019.

Rívulo de línea blanca (Micromoema xiphophorus) Corazón herido (Brittanichthys axelrodi)

Bioteco (Biotoecus dicentrarchus) Heterocharax virgulatus
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Anexos

Anexo 1.  Formulario de campo para el registro de la información sobre producción de peces ornamentales.

Anexo 2.  Composición por especie o género (en número de individuos) de la producción de peces ornamentales 
registrada en las tres ciudades monitoreadas durante el período febrero-diciembre de 2019.

Especie o género Nombre común Inírida Leticia Puerto	Carreño

Abramites hypselonotus Abramites 500

Agamyxis albomaculatus Dora de punto orinoco 634

Ancistrus macrophthalmus Cucha ranunculus, xenocara ojona 3.045

Anostomus anostomus Anostomo rayado 1.400

Anostomus ternetzi Anostomo común 2.966

Apistogramma brevis Apistograma 301

Apistogramma hongsloi Apistograma 12.180 2.000

Apistogramma iniridae Apistograma inírida 850

Apistogramma macmasteri Apistograma cola roja 838

Apistogramma viejita Apistograma 874

Asterophysus batrachus Tongolino 8.394 2.241

Astronotus ocellatus Carahuasú oscar 60 869

Axelrodia riesei Tetra rubí 1.500

Baryancistrus beggini Panaque azul 2.290

Baryancistrus demantoides Cucha verde amarilla 12.410

Biotodoma wavrini Juan viejo cara bonita 3.265

Biotoecus dicentrarchus Bioteco 635

Bivibranchia fowleri Hemiodo trompudo 1.100
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Especie o género Nombre común Inírida Leticia Puerto	Carreño

Boehlkea fredcochui Tetra azul 560

Boulengerella lateristriga Agujón común 1.420 364

Brachyhypopomus brevirostris Cuchillo amarillo 8

Brittanichthys axelrodi Corazón herido 52

Brycon pesu Bocón 840

Bunocephalus coracoideus Catalina amazónica común 4.400

Carnegiella marthae Estrigata martha 1.000 29.330 5.503

Carnegiella schereri Estrigata blanca 1.000

Carnegiella strigata Estrigata marmol 134.050 1.200 841

Centromochlus romani Torito enano 2.000

Cetopsorhamdia orinoco Tigrito 900

Chalceus macrolepidotus Arari plateado, arari coli morado 1.350

Copella arnoldi Copeina 1.950

Corydoras agassizii Corredora agassizii 51.100

Corydoras ambiacus Corredora puntatus 117.900

Corydoras arcuatus Corredora arcuatus 6.100

Corydoras concolor Corredora concolor 104.591

Corydoras delphax Corredora wotroi 27.690

Corydoras elegans Corredora elegans 30.300

Corydoras melanistius Corredora melanistio 12.250

Corydoras sp. corredora de puntos 4.000

Corydoras sp.2 Corredora puntatus 10.400

Corydoras splendens Corredora brochis, corredora gigante 6.400

Crenicichla alta Bocón mataguaro 300

Crenicichla geayi Bocon satena 2.347

Crenicichla sp. Mataguaro ventuari 8.402

Crenicichla sp.2 Mataguaro rojo 210

Crenicichla zebrina Zebrina 475 2

Ctenobrycon spilurus Guarupaya moneda 400

Dekeyseria brachyura Cucha atabapo amarilla 350

Dekeyseria pulchra Cucha atabapo 14.430

Dekeyseria scaphirhyncha Cucha punto de oro 39.705

Dicrossus filamentosus Crinicara 16.801

Dicrossus maculatus Crinicara maculatus 188.148

Exodon paradoxus Dos puntos 56.804

Geophagus dicrozoster Juan viejo surinamensis 10.935

Geophagus mapiritensis Juan viejo perla 7.670

Gymnotus pedanopterus Carapo 79

Hemiancistrus guahiborum Cucha roja 150 16.208

Hemiancistrus sp. Cucha cebra huaca 100 5.450

Hemiancistrus sp. L-128 Cucha diamante L-128 12.818



Producción de Peces ornamentales en las ciudades de inírida, leticia y Puerto carreño

durante el Período febrero - diciembre de 2019

19

Especie o género Nombre común Inírida Leticia Puerto	Carreño

Hemiancistrus subviridis Cucha verde amarilla 37.495 43

Hemigrammus bleheri Nariz de borracho 12.750

Hemigrammus rhodostomus Rhodostomo 61.000

Hemigrammus stictus Cola roja de punto 45

Hemiodus gracilis Hemiodo colirojo, tijero colirojo 19.990 725

Hemiodus immaculatus Hemiodo blanco 5.800

Hemiodus semitaeniatus Hemiodo colinegro, tijero colinegro 300 4.401

Hoplias aimara Aimara 720

Hoplias malabaricus Moncholo 28

Hypancistrus contradens Cucha	punto	de	oro	fina 490 192

Hypancistrus debilittera Cebra payaso 179

Hypancistrus furunculus Cebra	fina 9.180

Hypancistrus sp. Cucha	cebra	fina 2.970 59.265

Hypostomus sp. Hypostomo 350

Hypselecara coryphaenoides Mojarra chocolate 30

Iguanodectes spilurus Iguana común 22.600

Leporacanthicus sp. Chenguele negra 20.068 412

Leporacanthicus triactis Cucha bandera 16.610

Leporinus agassizi Leporino agassizi 100

Leporinus enyae Leporino rayado 150 14.117

Lithoxancistrus orinoco Cucha plana 17.180

Metynnis hypsauchen Moneda 15.090

Metynnis luna Moneda, amazonas 9.500

Micromoema xiphophorus Rívulo de línea blanca 777

Moenkhausia pittieri Tetra diamante 11.363

Monocirrhus polyacanthus Pez hoja 2.621 987

Myleus sp. Gancho rojo largo 3.240 700

Myloplus rubripinnis Gancho rojo 27.350 1.300 1.039

Myloplus schomburgkii Gancho azul 4.688

Myloplus sp.1 Gancho rojo manchado 250

Nannostomus eques Pencil	finopencil	cola	roja 10.500 200

Nannostomus marginatus Pencil linea roja 800 1.000 2.600

Nannostomus trifasciatus Pencil trifasiato 56.006

Nannostomus unifasciatus Pencil unifasiato 46.009

Osteoglossum bicirrhosum Arawana plateada 358.400

Otocinclus huaorani Otocinclo media luna 349.000

Otocinclus macrospilus Otocinclo de punto 2.090.700

Otocinclus vestitus Otocinclo enano 500

Oxyropsis acutirostra Otocinclo largo común 10.000

Paracheirodon axelrodi Cardenal 2.067.500 44.150

Paracheirodon innesi Neón 1.923.000 1.000 27.501
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Especie o género Nombre común Inírida Leticia Puerto	Carreño

Paracheirodon simulans Falso neón, neón verde 1.400

Paratrygon aiereba Raya manzana 1

Peckoltia brevis Cebra guaca morruda 420

Peckoltia lujani Cucha cebra falsa 3.369

Peckoltia sabaji Chucha guacamaya 5.715

Peckoltia sp. Cebra	guaca	fina 30

Peckoltia vittata Cebra	guaca	fina 150 200

Pimelodus albofasciatus Cuatro líneas 9.400

Pimelodus ornatus Guacamayo, paguani 230

Pimelodus pictus Tigrito 53.814

Potamotrygon motoro Raya motoro 95

Potamotrygon schroederi Raya guacamaya 38 10

Pseudancistrus sidereus Cucha punto diamante 340 15.250

Pseudanos gracilis Anostomo de línea 1.160

Pseudolithoxus anthrax Cucha diamante plana 300

Pseudolithoxus tigris Tigrina 68

Pterophyllum altum Escalar altum 358.350 100

Pterygoplichthys gibbiceps Cucha mariposa 600 19

Rhamphichthys rostratus Cuchillo osa 677

Satanoperca daemon Juan viejo daemon 11.765 12.984

Semaprochilodus laticeps Sapuara 1.230 334.790

Symphysodon aequifasciatus Disco 100 1.500

Trachelyopterichthys taeniatus Tapia 1

Uaru fernandezyepezi Ronrona 9.147

Total 4.851.668 3.080.040 1.264.141






